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EXPEDIENTE:__ 040
RECURRENTE: (252 de Bolsa

ARKA, S.A. DE C.V.
RESOLUCION
IMPUGNADA: _S34-090-2006

Mexico, Distrito Federal, a veintitrés de noviembre de dos mil seis.
Con el escrito y sus anexos de Marcia Erandeni Fuentes Méndez,
quien se ostenta como representante legal de Casa de Bolsa Arka
S.A. de C.V., formese expediente y registrese. Con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 64 de la Ley del Banco de México y 44
de su Reglamento Interior, esta Subgerencia Juridica de lo
Contencioso es competente para conocer y dar tramite al recurso
de reconsideracion que se hace valer y para tal efecto se acuerda:
Toda vez que la promovente omite acreditar fehacientemente su
personalidad con documento idéneo, a fin de no dejarla en estado
de indefensién, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
297, fraccidn Il y 325 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria, en términos de lo dispuesto por el
articulo 52 del Reglamento Interior del Banco de México,
requiérasele para que dentro del término de tres dias habiles,
acredite debidamente tanto sus facultades como la personalidad
que ostenta, mediante la exhibicion del correspondiente
instrumento, apercibida de que en caso de no hacerlo dentro del
término sefialado se tendra por no interpuesto el medio de
impugnacion que hace valer, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 46 del Reglamento Interior del Banco de México. En
relacién con lo anterior, debe destacarse que la promovente
Unicamente exhibid copia fotostatica simple de la “.. Escritura
Publica No. 50,108, de fecha 14 de agosto del 20086, otorgada ante
la fe del Lic. Roberto Courtade Bevilacqua, Notario Publico No.
132 de Meéxico, D.F., inscrita en el Registro Pablico del Comercio
del Distrito Federal, bajo el folio mercantil 5811 de fecha 01 de
septiembre del 2006 ...", la cual carece de valor probatorio pleno,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 217 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles supletorio y en consecuencia
resulta insuficiente para acreditar la personalidad con que se
ostenta. En este sentido debe atenderse por analogia a las
siguientes tesis de jurisprudencia sustentadas por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, cuyo texto es: “COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES. CARECEN, POR S| SOLAS, DE
VALOR PROBATORIO PLENO Y, POR ENDE, SON
INSUFICIENTES PARA DEMOSTRAR EL INTERES JURIDICO
DEL QUEJOSO QUE SE OSTENTA COMO TERCERO
EXTRANO AL JUICIO, PARA OBTENER LA SUSPENSION
DEFINITIVA DE LOS ACTOS RECLAMADOS, CONSISTENTES
EN EL ACTO DE PRIVACION O DE MOLESTIA EN BIENES DE
SU PROFPIEDAD O QUE TIENE EN POSESION. Esta Suprema
Corfe de Justicia de la Nacién ha sostenido, en reiteradas
ocasiones, que para que el quejoso esté legitimado para solicitar la
suspension definitiva de los actos reclamados, debe acreditar,
aunque sea en forma presuntiva, que tiene interés juridico para
obtener dicha medida cautelar, esto es, que es titular de un
derecho respecto del cual recae el acto que se esfima
inconstitucional; aunado a ello, de lo dispuesto en el articulo 217
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria por disposicién expresa del diverso numeral 2o0. de la
Ley de Amparo, se advierte que el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio judicial. Atento lo
anterior, se concluye que las copias folostaticas sin certificacion
(simples) carecen, por si mismas, de valor probatorio plenc y, por
ende, son insuficientes para demostrar el interés juridico del
quejoso que se ostenta como persona extrafia a juicio, para
obtener la suspension definitiva de los actos reclamados,
consistentes en el acto de privacion o de molestia en bienes de su
propiedad o que tiene en posesion, segun sea el caso, si no existe
en autos otro elemento que, relacionado con aquéllas, pudiera
generar conviccion de que el acto reclamado afecta real y
directamente sus derechos juridicamente tutelados, pues con tales
documentos no se acredita el primer requisito para que opere la
prueba presuncional, relativo al conocimiento de un hecho
conocido, esfo es, a la existencia del bien mueble o inmueble
respecto del cual se aduce que recae el acto que se impugna






